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Wykonawcey uczestniczacy w postepowaniu
O udzielenie zamowienia publicznego pn:

Przebudowa drogi wewnetrznej w ramach zadania inwestycyjnego pn.:
»Modernizacja drogi dojazdowej do gruntéw rolnych — ul. Zagrodowa w Lekawicy”

Zamawiajgcy dzialajac na podstawie art. 284 ust. 2, 6 oraz art. 286 ust 1 ustawy z dnia 11
wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien publicznych (Dz.U. z 2019 r. poz. 2019) informuje
o wyplynigeiu zapytan od Wykonawcy do SWZ, zamieszcza odpowiedzi oraz dokonuje
zmiany SWZ:

1. Dotyczy SWZ rozdzial XV pkt. S: Prosimy o udzielenie odpowiedzi na pytanie czy
dokumentacja udostepniona przez Zamawiajacego opisujgca przedmiot umowy jest
kompletna, nie zawiera bledéw i posiada wszelkie niezb¢dne dane do prawidtowej realizacji
zadania? Wskazujemy, 1z tre$¢ niniejszego zapisu jest sprzeczna z normami kodeksu
cywilnego, gdzie Wykonawca jest uprawniony do zgloszenia roszczen (w tym roszczenia o
dodatkowe wynagrodzenie) na kazdym etapie realizacji przedmiotu zamdwienia, w
szezegolnodel, gdy roszczenia dotyczg dokumentacji Zamawiajgcego opracowane] w
ramach nalezytej starannosci opisanej w art. 99 ust.1 PZP. Postanowienia umowy nie moga
wytgcza¢ mozliwosci dochodzenia roszczen w oparciu o przepisy kodeksu cywilnego. Jak
uznata KIO w wyroku z dnia 30 listopada 2017 r., KIO 2219/17 takie o$wiadczenie w sposob
nieuprawniony przerzuca na wykonawce odpowiedzialnoéé za bledy dokumentacji
projektowej, co jest wprost sprzeczne z art. 651 k.c. Zamawiajacy nie moze oczekiwac
sprawdzenia prawidlowosci dokumentacji projektowej od wykonawecy, a taki nakaz wynika
z literalnego brzmienia wskazane] klauzuli. Wykonawca ma jedynie obowiazek
niezwlocznie zglaszac¢ dostrzezone wady dokumentacji projektowej na etapie realizacji robot
budowlanych, co nie powoduje jednak odpowiedzialnosci wykonawcy za wady tego
projektu.

Za wady dokumentacji opracowanej przez Zamawiajgcego lub na jego rzecz odpowiada

Zamawiajgcy, tym samym niniejszy zapis jest zakazang przestankg umowng w mys$l art. 433
ust.3 PZP.

Zamawiajacy potwierdza, ze dokumentacja udostepniona przez Zamawiajjacego
opisujaca przedmiot umowy jest kompletna, nie zawiera bledow i posiada wszelkie
niezb¢dne dane do prawidlowej realizacji zadania.

Zapis ujety w rozdziale XV pkt 5 SWZ dotyczy bledéw i przeoczen popelnionych
przez Wykonawe¢ w trakcie sporzadzania oferty w oparciu o udost¢pniong przez
Zamawiajgcego SWZ wraz zalgcznikami.



2. Dotyczy wzdér umowy §3 ust. 1: Prosimy o udzielenie odpowiedzi na pytanie w jakim
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terminie od podpisania umowy Zamawiajacy przekaze Wykonawcy plac budowy?
Zamawiajacy dokonuje zmiany tresci SWZ tj. w § 3 ust. 1 zalacznika nr 4 SWZ
(projekt umowy) otrzymuje brzmienie:
. 1. Terminem rozpoczecia robot bedgcych przedmiotem umowy jest dzien przekazania
placu budowy. Przekazanie placu budowy nastqpi 7 udzialem przedstawiciela
Zamawiajgcego i Inspektora Nadzoru na podstawie  podpisanego protokolu
przekazania placu budowy w terminie do 7 dni od dnia podpisania umowy.”

. Dotyczy wzor umowy §6 ust. 12: Prosimy o udzielenie odpowiedzi na pytanie w jakiej

odleglosci od terenu budowy moze znajdowac si¢ miejsce wskazane przez Zamawiajacego?

Zamawiajacy dokonuje zmiany tresci SWZ tj. w § 6 ust. 12 zalgcznika nr 4 SWZ -
projekt umowy otrzymuje brzmienie:

» 12. Odzyskane materialy i urzqdzenia, nadajgce sig do ponownego uzytku (wskazane
przez Inspektora Nadzoru, Zamawiajgcego) Wykonawca przewiezie je, za
pokwitowaniem ilosci i asortymentu we wskazane miejsce przez Zamawiajgcego,
ktore zlokalizowane jest w odleglosci do I km od terenu budowy.”

. Dotyczy wzor umowy §12 ust.3: Wnosimy o modyfikacje zapisu- okreslenie odbioru jako

,.bezusterkowego” jest niezgodne z przepisem art. 647 k.c. , w ktorym to ustawodawca
postuzyt sie pojeciem "odbioru robét", nie zas "bezusterkowym odbiorem robdt”. Ww.
stanowisko Sad Najwyzszy podzielit w wyroku z dnia 7 marca 2013 r. (sygn. akt I[I CSK
476/12). Zaakceptowano tam dominujgcy poglad orzecznictwa, iz w sytuacji, gdy
wykonawca zglosit zakonczenie robot budowlanych wykonanych zgodnie z projektem i
zasadami wiedzy technicznej, zamawiajacy jest zobowigzany do ich odbioru. W protokole z
tej czynno$ci stanowigcym pokwitowanie spelnienia $wiadczenia 1 podstawe dokonania
rozliczen stron, niezbegdne jest zawarcie ustalen, co do jakosci wykonanych robot, w tym
ewentualny wykaz wszystkich ujawnionych wad z terminami ich usuniecia lub
o$wiadczeniem Zamawiajgcego o wyborze innego uprawnienia przystugujgcego mu z tytulu
odpowiedzialnosci wykonawcy za wady ujawnione przy odbiorze. Jednocze$nie zwrocono
uwage, ze odmowa odbioru bedzie uzasadniona jedynie w przypadku, gdy przedmiot
zamowienia bedzie mogl by¢ kwalifikowany jako wykonany niezgodnie z projektem i
zasadami wiedzy technicznej lub wady beda na tyle istotne, Ze obiekt nie bedzie si¢ nadawat
do uzytkowania.

Zamawiajgcy dokonuje zmiany treSci SWZ tj. w § 12 ust. 3 zalageznika nr 4 SWZ —
(projekt umowy) otrzymuje brzmienie:
» 3. Datg wykonania przedmiotu umowy bedzie data podpisania przez strony protokotu
odbioru koricowego robot.”

. Dotyczy wzdr umowy §13 ust. 9: Wnosimy o usuniecie zapisu, Wykonawca moze odmowic

usuni¢cia wady, gdyby to nie byto mozliwe, albo wymagatoby nadmiernych kosztow. W
zakresie regkojmi za wady, maja odpowiednio zastosowanie przepisy umowy o sprzedazy.

Zamawiajacy nie wyraza zgody na usunigcie tego zapisu.
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. Dotyczy wzor umowy §14 ust. 1 pkt.2): Wnosimy o zmiang wysokosci kary do 0,1%

wynagrodzenia, ktora jest powszechnie przyjeta w tego typu zamoéwieniach i nie narusza
zasady miarkowania kar umownych. Zastosowanie kar umownych i ustalenie ich wysokosci
winno mie¢ charakter prewencyjny, a nie ucigzliwy i mogacy skutkowa¢ ponoszeniem
razacych strat nawet w przypadku kilkudniowej zwloki w wykonaniu. Zwracamy uwagg, ze
ustalenie przez Zamawiajacego kar na niewygérowanym poziomie lezy rowniez w interesie
Zamawiajacego, aby unikna¢ otrzymania od wykonawcéw zawyzonych ofert
uwzgledniajacych ryzyko ewentualnych wysokich kar umownych.

Zamawiajacy nie dokonuje zmiany zapisu.

. Dotyezy wzér umowy §14 ust. 1 pkt.3): Wnosimy o zmiang wysokosci kary do 0,1%

wynagrodzenia, ktéra jest powszechnie przyjeta w tego typu zaméwieniach i nie narusza
zasady miarkowania kar umownych.

Zamawiajgcy nie dokonuje zmiany zapisu.

. Dotyczy wzér umowy §14 ust. 1 pkt.4): Wnosimy o zmiang wysokosci kary do 0,1%

wynagrodzenia.

Zamawiajgcy nie dokonuje zmiany zapisu.

. Dotyczy wzér umowy §14 ust. 1 pkt.8): Prosimy o obnizenie kary do 1% wynagrodzenia.

Zamawiajgcy nie dokonuje zmiany zapisu.

Dotyczy wzér umowy §18 ust. 1 pkt. 4): Prosimy o modyfikacjg, ze odstgpienie z
niniejszego tytulu moze nastapi¢ po uprzednim pisemnym wezwaniu Wykonawcy do
zaprzestania naruszen i wyznaczeniu mu w tym celu odpowiedniego terminu oraz
bezskutecznym uplywie wyznaczonego terminu.

Zamawiajacy dokonuje zmiany tresci SWZ tj. w § 18 ust. 1 pkt 4 zalacznika nr 4 SWZ
— projekt umowy otrzymuje brzmienie:
» 4. Wykonawca realizuje prace przewidziane niniejszq umowq w sposob niezgodny
z wskazaniami Zamawiajgcego lub niniejszqg umowg po uprzednim pisemnym
wezwaniem i ustaleniem przez Zamawiajgcego terminu usuniecia nieprawidlowosci,
ktory wynosi 7 dni.”




